Interview mit Martin Naef, Co-Prdisident Nebs

Vor der europaischen Herausforderung

Wankt die Europaische Union? Geht der
Euro unter, {ibernehmen Rechtspopu-
listen das Parlament, versagt die Union
in der Ukraine? Die FRIEDENSZEITUNG
unterhielt sich mit dem neuen Co-Prasi-
denten der Nebs, Martin Naef, Giber die
Lage nach den europdischen Wahlen,
die Rolle der OSZE im Ukraine-Konflikt
und das Verhiltnis der Schweiz zum Ei-
nigungswerk. Nicht nur seit der Annah-
me der ‘Masseneinwanderungsinitiati-
ve’ kénnte der bisherige bilaterale Weg
zu Europa in die Sackgasse geraten.

Martin Naef, Sie sind nach Ihrer Wahl
vor zweieinhalb Jahren in den National-
rat bereits Mitglied der einflussreichen
Aussenpolitischen Kommission (APK)
geworden, weshalb interessieren Sie sich
fiir Fragen, die nicht gerade immer im
Zentrum der Ratsdebatten stehen?

Schon als Knabe habe ich mich immer
wieder fiir die Aussenpolitik interessiert,
habe den Auslandteil des ‘Tages-Anzei-
gers’ zuerst und intensiv gelesen. Mein
waches Interesse tiber die Schweiz hin-
aus hat wohl auch damit zu tun gehabt,
dass sich meine Eltern in einem Reise-

Der Ziircher Jurist Martin Naef vertritt seit De-
zember 2011 die SP im Nationalrat und ist Mit-
glied dessen aussenpolitischer Kommission. Am
10. Mai 2014 Gibernahm er das Co-Prasidium der
Nebs. Ebenfalls co-prasidiert er die parlamentari-
sche Gruppe Schweiz - EU.
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biiro kennengelernt haben und ich so
schon frith viel in der Weltgeschichte
herumgekommen bin. In die APk ge-
kommen bin ich durch ein gewachsenes
politisches Interesse. Im bewegten Jahr
1989, nachdem ich nach der Matur zwei
Praktika beim ‘Ziircher Unterldnder’
und beim Winterthurer ‘Landboten’
machte, stand ich am Newsticker, wih-
rend in Berlin die Mauer fiel.

Es war auch sonst eine bewegte
Zeit, mit der Armeeabschaffungsinitia-
tive und der CH-91-Diskussion um die
700-Jahr-Feier der Eidgenossenschaft,
und dann kam die EwR-Beitrittsdebatte.
Es war eine Zeit, in der aussenpolitische
Themen die Schweiz stark bewegten; ich
trat dann mit 20 Jahren in die SP ein und
mein erstes richtiges politisches Engage-
ment war fiir den EwR-Beitritt. Nach
der knapp verlorenen Abstimmung vom
6. Dezember 1992 engagierte ich mich
im Komitee «Geboren am 7. Dezember»
fiir die von ihm lancierte Volksinitiative
«Ja zu Europa»*, wo ich als Student an
der Universitit Zirich Unterschriften
sammelte.

Es waren also vor allem aussen- und
sicherheitspolitische Fragen, mit denen
ich politisiert wurde. Spéter war ich im
Verfassungsrat des Kantons Ziirich (Ap-
ril 2000 bis Februar 2005), dann wurde
ich im Mai 2003 in den Kantonsrat ge-
wihlt, war dort neun Jahre Mitglied der
Kommission fiir Justiz und o6ffentliche
Sicherheit. Als Jurist befasste ich mich
dabei mit relativ trockener Materie auf
der gesetzgeberischen Ebene, etwa beim
Polizei-, Polizeiorganisations- oder dem
Gerichtsorganisationsgesetz.  Ausser-
dem war ich in der Kommission, die das
Integrationsgesetz ausgearbeitet hatte,
das dann im Ziircher Kantonsrat ge-
scheitert ist, und arbeitete auch in der
PUK Beamtenversicherungskasse.

Als ich dann in den Nationalrat kam,
war die APK meine Wunschkommission,
weil ich nach Jahren gesetzgeberischer
Arbeit wieder einmal Lust hatte, mich
mit anderen Fragen auseinanderzuset-
zen. Neben der Aussenpolitik hatten
mich auch andere Themen, die mit ihr
zu tun haben, beschiftigt, so migrations-
und asylpolitische Fragen. Ich wollte
meinen Focus auf die Welt und die in-

ternationalen Zusammenhéinge richten,
auch um zur Schlichtung von Konflikten
beitragen zu konnen. Ich bin aber auch
noch erster Ersatz in der Rechts- und
zweiter Ersatz in der Staatspolitischen
Kommission. Eines der zentralen Dos-
siers in der APK ist das Europadossier,
fiir die europdische Integration und fiir
die Positionierung der Schweiz hatte ich
seit meiner Studentenzeit ein grosses In-
teresse. In der APK liegen meine Haupt-
anliegen bei den Menschenrechtsfragen
und der Entwicklungszusammenarbeit.

Die Annahme der ‘Masseneinwande-
rungsinitiative’ hat Sie herausgefordert,
in der SP-Fraktion haben Sie fiir ein neu-
es europapolitisches Engagement pld-
diert. War das eine spontane Reaktion
auf das Abstimmungsdesaster oder war
ein neuer Anlauf fillig?

Ganz spontan war das nicht, und ich war
auch nicht der einzige — Cedric Wer-
muth, Eric Nussbaumer oder Susanne
Leutenegger Oberholzer standen hinter
dem Vorstoss. Die SP hatte nach dem
Ja zur ‘Masseneinwanderungsinitiative’
einen Klarungsbedarf, d.h. sie muss sich
in den nichsten zwei, drei Jahren beziig-
lich den im Verhiltnis zur EU verstérkt
anfallenden konkreten Problemen po-
sitionieren. Und es gibt es immer noch
einen Parteitagsbeschluss, wonach die
SP moglichst rasch auf einen Beitritt zur
EU hinarbeiten sollte. Wir waren nicht
einverstanden mit dem Versuch der Par-
teileitung, wie sie sich nach der Abstim-
mung présentieren wollte.

Esreichte uns nicht, dass man einfach
das Gleiche fortschreibt und postuliert,
was man schon vor der Abstimmung ge-
sagt hat, es brauche flankierende Mass-
nahmen, Vertrauen misse geschaffen
werden etc. Das ist zwar alles wahr,
aber man meint letztlich doch, sich ir-
gendwie mit dem Bilateralismus weiter
durchwursteln zu kénnen. Der Weg der
SP und der Linken in den vergangenen
Jahren war, dass es — durchaus erfolg-
reich — gelang, in Koalition mit der
biirgerlichen Mitte flankierende Mass-
nahmen, vor allem am Arbeitsmarkt,
durchzusetzen, um die Bilateralen fort-
schreiben zu kénnen.



Aus verschiedenen Griinden wird
das immer schwieriger, und das hat jetzt
nicht nur mit dem 9. Februar zu tun.
Denn bereits vorher ist die EU bei der
Schweiz vorstellig geworden, nachdem
wir bereits mit rund 120 bilateralen Ver-
trigen, darunter 20 zentralen, mit ihr
verbunden sind. Hort Freunde, so geht
das nicht weiter, sagt die EU, unser Recht
ist ein dynamisches Recht, wir miissen
mit euch dariiber reden, wie sich die Ent-
wicklung des Rechtes in Zukunft gestaltet
und auch, wie eine Streitschlichtung ver-
einbart wird. Wir wollen keine sektoriel-
len Abkommen mehr mit euch, sondern
wir brauchen jetzt einen institutionellen
Gesamtrahmen. Am 22. Mai haben diese
Verhandlungen nun begonnen.

«Die Personenfreiziigigkeit ist der Kern
des Kernes der Bilateralen und des
europdischen Binnenmarktes»

Hier ist schon eine gewisse Bewegung
in die Sache gekommen, doch muss
man sich irgendwann fragen, ob es nicht
viel gescheiter ist, wenn man nicht nur
mit der EU Vertrage machen, sondern
auch iber sie mitbestimmen darf. Der
9. Februar ist dabei eine Zisur, weil
die neue Verfassungsbestimmung ganz
offensichtlich nicht mit der EU-Perso-
nenfreiziigigkeit vereinbar ist. Doch ist
diese der Kern des Kernes der Bilatera-
len Vertrage und des européischen Bin-
nenmarktes. Man miisste diese Zdsur
nutzen, um die in den letzten Jahren ein-
geschlafene Diskussion iiber den Beitritt
zur EU wieder aufs Tapet zu bringen.
Denn im Bilateralismus sind wir
selbstgeniigsam geworden und meinen,
wir kénnten uns weiter durchwursteln —
und verhandeln da um ein Vertrégli und
beteiligen uns dort an einem Programm-
li — das ist jetzt aufgebrochen. Vielen ist
bewusst geworden, was das freie Reisen
und Arbeiten, was die gemeinsame For-
schung, was Studentenaustauschpro-
gramme etc. fiir eine Schweiz in Europa
bedeuten. Moglicherweise ist der 9. Fe-

* Am 21. Februar 1995 lancierten die proeuropa-
ischen Organisationen «Geboren am 7. Dezem-
ber», «Renaissance Suisse-Europe», «Geboren
1848» und die «Europdische Bewegung Schweiz
EBS» zusammen die Volksinitiative «Ja zu Euro-
pa», die sofortige Beitrittsverhandlungen mit
der EU verlangte. Die Initiative wurde am 30.
Juli 1996 mit 106'442 giiltigen Unterschriften
eingereicht und kam am 4. Marz 2001 zur Ab-
stimmung. Sie wurde mit 77 % Nein- zu 23 %
Ja-Stimmen und von allen Kantonen abgelehnt
(Stimmbeteiligung: 55,1 %).

bruar auch Ausdruck einer Wohlstands-
dekadenz: Der Schweiz geht es wirt-
schaftlich hervorragend, also hat man
mal einen Stein in den See geworfen und
schaut jetzt, was passiert, denn bisher ist
es jaimmer noch irgendwie gegangen.

Warum haben Sie gerade heute das
Nebs-Prdsidium iibernommen?

Die Nebs-Findungskommission hat sich
wohl eher eine linksliberale oder frei-
sinnige iiberparteiliche Personlichkeit
gewiinscht. Doch gab es in den letzten
Jahren eine Absetzbewegung vom Eu-
ropagedanken, vor allem bei der FDP
inklusive grosser Teile der Wirtschaft.
Proeuropdische Positionen gibt es in
der politischen Mitte oder Mitte-rechts
praktisch nicht mehr. Dass jetzt zwei
Sozialdemokraten die Nebs co-prisidie-
ren, ist deshalb vielleicht konsequent.
Etwa 40 links-griine Mitglieder des Na-
tionalrates sind Mitglied in der Nebs
und vielleicht noch zwei, die von der
FDP sind. Das ist das heutige Verhiltnis,
und gleichzeitig kann die Nebs einen er-
heblichen Mitgliederzuwachs verzeich-
nen, vom 9. Februar bis zur Generalver-
sammlung im Mai waren es etwa 200,
und nachher kamen nochmals soviele.
Das ist fiir eine Organisation mit 3500
Mitgliedern beachtlich. Es gibt ein Stiick
weit einen Generationenwechsel.

«Méglicherweise stehen wir friiher vor
der Frage eines EU-Beditrittes, als viele
meinen.»

Es ist eine spannende Zeit, sich jetzt fiir
die EU zu engagieren, weil in den nichs-
ten zwei, drei Jahren entscheidende Wei-
chenstellungen erfolgen, so oder so. Zur-
zeit weiss niemand so genau, wie denn die
kiinftigen Konstellationen ausfallen wer-
den. Moglicherweise stehen wir frither
vor der Frage eines EU-Beitrittes, als viele
meinen. Der Weg dazu ist relativ delikat.
Im Juni stellt zuerst einmal Simonetta
Sommaruga ihre Umsetzungsvorschli-
ge zur ‘Masseneinwanderungsinitiative’
vor — sie hat angekiindigt, dass sie rela-
tiv wortgetreu ausfallen wiirden —, dann
gehts in die Vernehmlassung. Mit dem
Resultat wird man dann nach Briissel
gehen und bei wortgetreuer Umsetzung
ist absehbar, dass die EU das nicht akzep-
tiert. Dann miisste die Schweiz folgerich-
tig die Personenfreiziigigkeit kiinden und
die Bilateralen wiirden zusammenbre-
chen. Das ist absehbar, ausser jemand hat
bis dahin eine grossartige Idee.

Die Nebs

Sie gehorte einst zu den Griindungs-
mitgliedern des Schweizerischen
Friedensrates, die Europa-Union der
Schweiz. Ende Dezember 1945 woll-
ten nach den Schrecken des Zwei-
ten Weltkrieges in der Hoffnung auf
eine friedlichere Weltgemeinschaft
verschiedene NGO Anstoss fiir eine
aussenpolitische Offnung des Lan-
des zum européischen Nachkriegs-
aufbau und zum Beitritt zur Uno
geben. Die Europa-Union, bereits in
den 1930ern gegriindet, ging in der
1973 aus der Taufe gehobenen Neu-
en Europiischen Bewegung Schweiz
Nebs auf. Die von Fpp-Nationalrétin
Christa Markwalder seit 8 Jahren
geleitete Organisation hat 3500 Mit-
glieder und wihlte an ihrer Gene-
ralversammlung vom 10. Mai 2014
in Bern Martin Naef und Francois
Cherix zu ihren Co-Prisidenten. Im
Vizeprasidium sind neu Nationalra-
tin Aline Trede (gps. Bern), Jacques
Ducry, Sebastian von Graffenried
und Sabrina Hofer.

Aber letztlich schleckt es keine Geiss
weg, die ‘Masseneinwanderungsinitia-
tive’ ist bis in drei Jahren umzusetzen,
sonst muss der Bundesrat das Ganze per
Verordnung festschreiben, und das ist
nicht vereinbar mit der Personenfreizii-
gigkeit, also werden wir sowieso bald eine
grundsitzliche Abstimmung oder zu-
mindest eine klare Haltung zum weiteren
Weg entwickeln miissen. Beriicksichtigt
man zudem die Verhandlung der institu-
tionellen Fragen, wird man irgendwann
nicht mehr weiterwursteln konnen, son-
dern steht vor der Beitrittsfrage. Und hier
ist die Nebs eine wichtige Stimme.

Der Gegner einer Offnung zu Europa ist
seit Jahrzehnten der gleiche und dieser
sammelt jetzt nochmals seine Truppen
gegen die «schleichende Anndherung an
die EU». Was sind Ihre Perspektiven in
Bezug auf diese kiinftigen Auseinander-
setzungen?

Ich finde es mithsam, wie sehr die EU in
der Schweiz verteufelt wird, als ob unser
Land nicht so oder so, ob Mitglied oder
nicht, ein Teil Europas ist. Man kann die
Politik der EU ja kritisieren, ich gehe als
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Nationalrat ja auch nach Bern, obwohl
oder gerade weil nicht alles perfekt ist
im Lande und ich eine andere Vorstel-
lung von ihm habe. Die Schweiz hat in
Europa bevolkerungsmissig etwa das
Gewicht des Kantons Neuenburg; dieser
sagt ja auch nicht, uns passt die Schweiz
tiberhaupt nicht, wir ziehen jetzt unsere
Stande- und Nationalrite und in diesem
Falle auch noch den Bundesprisidenten
aus Bern zuriick, verzichten auf Mitbe-
stimmung im Lande und beschrinken
uns nur noch auf wirtschaftliche Bezie-
hungen zur Schweiz.

Unser Verhiltnis zur EU sollte man
doch einmal unter diesem Gesichtspunkt
sehen, ganz abgesehen davon, dass wir
eine gemeinsame Wertebasis mit Euro-
pa haben, etwa bei den Menschenrech-
ten. Es ist absurd zu meinen, man koénne
die mangelnde Einbindung in Europa
wettmachen, indem man Freihandels-
abkommen mit Indien, Brasilien, Russ-
land, Kasachstan, Malaysia oder China
abschliesst und hofft, die Schweiz wirt-
schaftlich fiir alle Zeiten abgesichert zu
haben. Das ist nur schon wirtschaftlich
Unsinn, geschweige denn, dass man ver-
gisst, wie viele Werte, Sprachen und Kul-
tur uns mit der EU verbinden und diese
nicht unser genuiner Gegner ist.
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Auf was ist die isolationistische Haltung
in der Schweiz zuriickzufiihren, sind das
Spditfolgen aus dem Ersten oder dem
Zweiten Weltkrieg, wo man sich nicht an
der Bekdmpfung des Nationalsozialis-
mus beteiligte, sondern fein neutral he-
rausgehalten, wenn nicht sogar teilweise
kollaboriert hat? Und mit der Uberzeu-
gung, unsere Armee und die Neutralitdit
habe uns vor dem Verderben gerettet,
verhindert hat, dass wir uns der Reali-
téit gestellt haben? In Belgien etwa kdme
niemand auf die Idee, so abgehoben zu
denken, obgleich und gerade weder seine
Armee noch gar seine Neutralitdt in bei-
den Kriegen die Bevolkerung vor irgend-
was bewahren oder schiitzen konnten.

Fiir jemanden, der heute um die 30 ist,
ist es auf den ersten Blick absurd, gegen
die europiische Einigung zu argumen-
tieren. AUNS-Préasident Lukas Reimann
ist selber ja nicht an der Landi 39 ge-
wesen, aber er transportiert hier eine
Haltung und auch ein tiberh6htes Pseu-
do-Selbstbewusstsein einer Schweiz, die
eigentlich eher das Gegenteil ausdriickt.
Es hat mit diesem Sonderfalldenken zu
tun, mit der Meinung, wir seien umzin-
gelt vom Bosen und konnten es alleine
am Besten. Das mag daraus herausge-
wachsen sein, dass wir im Rahmen von
zwei Weltkriegen kein nennenswerter

Teil der européischen Geschichte gewe-
sen sind. Dartiiber bin ich ja froh, aber
wenn man einmal im belgischen Ypern
auf den Schlachtfeldern des Ersten Welt-
krieges stand, oder wenn meine Nonna
aus dem Zweiten Weltkrieg erzihlte,
wie sie vor Krieg und Gewalt aus Italien
geflohen ist, hat man ein etwas anderes
Selbstverstandnis. Das ist das, was vie-
le SchweizerInnen nicht begreifen, dass
man auf dem Kontinent aus dieser ge-
meinsamen Geschichte heraus die eu-
ropdische Integration insgesamt nie so
infrage stellt wie etliche Europagegner-
Innen das hoffen. Das sieht man auch
an der bemerkenswerten Verlésslichkeit
von Deutschland, das sowas von ver-
niinftig und sowas von immun gegen-
iiber allen moglichen Extremismen ist.

Sie nehmen auf die Ende Mai stattgefun-
denen Wahlen ins seit den Lissabonner
Vertrdgen aufgewertete europdische Par-
lamen Bezug. Wie beurteilen Sie deren
Ausgang fiir die nahe Zukunft Europas?

Das europdische Parlament ist wichti-
ger, als die meisten Leute denken, es hat
massgebliche gesetzgeberische Kompe-
tenzen, nur ist es noch immer nicht so
sichtbar, weil die EU mit einem seltsa-
men Gewaltenteilungskonstrukt — der
Kommission, dem Rat und den Staats-
und Regierungschefs — ausgestattet ist.
Bei der Eurokrise sah man, dass die tib-
lichen parlamentarischen oder europa-
ischen institutionellen Wege plotzlich
nicht mehr spielten. Zur Bewdéltigung der
Finanzkrise sassen einige Regierungs-
chefs und die Europiische Zentralbank
zusammen. Das Parlament konnte nicht
die Rolle wahrnehmen, die es miisste,
aber es ist wichtiger als vor zehn Jahren.

Es war nicht so, dass die WihlerIn-
nen durch die européische Idee elektri-
siert wurden, nicht einmal diejenigen,
die sie ablehnen, also die Rechtspopulis-
ten, auch dort ist es nur am Rande um
Europa gegangen. Europawahlen sind
nach wie vor nationale Wahlen und da-
mit auch Denkzettelwahlen, weil die
Leute das Gefiihl haben, es kdme nicht
so sehr darauf an. Mit sehr unterschied-
licher Stimmbeteiligung — etwas scho-
ckiert hat mich die sehr niedrige der
osteuropdischen Lénder. Und sehr un-
terschiedlichem Ausgang: Sicher sind die
rechtspopulistischen bis rechtsextremen
Krafte gestirkt hervorgegangen, aber
es war keineswegs ein Erdrutsch. Sie
brachten es auf etwa 140 von iiber 700
Sitzen, im Wesentlichen aus Frankreich
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und England. Doch wenn der Engldnder
David Cameron meint, er miisse jetzt
noch etwas mehr Europakritik iiben und
Nigel Farage das Wort reden, oder wenn
Francois Hollande versucht ist, populis-
tischer oder nationalistischer zu agieren,
dann stirkt das wie immer in der Politik
in der Regel nur das Originalformat.

Man sollte eher das Gegenteil ma-
chen; sich im Zeitalter der Globalisie-
rung im Nationalismus zu bewegen ist
ein anachronistischer Reflex. Bemer-
kenswert ist, dass es in Deutschland und
Italien (England ist ein Spezialfall) solide
Mehrheiten der Vernunft gibt, und das
ist nicht selbstverstandlich. Hierzulande
suggeriert man uns von rechts, der Euro
sei kurz vor der Auflosung, die EU vor
dem Auseinanderbrechen. Bei weitem
nicht, die Eurokrise ist doch ein gutes
Beispiel, wie sie niemals hdtte national
angegangen werden konnen. Obwohl
ich den generellen Umgang mit der
Krise und die Austerititspolitik der EU
nicht so gut gefunden habe, wenn ich an
die Auswirkungen denke, die sie auf die
Bevolkerungen in Griechenland, auch in
Portugal oder Spanien gehabt hat.

Auch mit der einseitigen Fokussie-
rung auf die Sicherung der Banken war
ich nicht einverstanden, aber es zeigt
doch auch, dass die europiische Eini-
gung in der schwierigsten Krise seit dem
Zweiten Weltkrieg eben nicht nur wie
urspriinglich bei der Versohnung und
Einigung Europas, sondern auch heute
ein zentrales Friedensinstrument ist. Ich
weiss nicht, was passiert wire, wenn es
all diese europédischen Institutionen und
Mechanismen nicht gegeben hitte, zumal
die Finanzmarkt- und Wirtschaftskrise ja
nicht ein Produkt der EU oder wegen des
Euro war, sondern mit dem Platzen der
Seifenblase des amerikanischen Immobi-
lienmarktes angefangen hatte.

Sie haben sich auch zum Konflikt um die
Ukraine gedussert. Mein Eindruck ist,
dass die EU bisher weit entfernt davon
war, gegeniiber der russischen Annexion
der Krim in Formen des Kalten Krieges zu-
riickzufallen. Wie schéitzen Sie die jetzige
Situation und das Verhalten der EU ein?

Ich bin auch Vizeprasident der Fachkom-
mission Aussenpolitik der SP Schweiz
und habe zusammen mit dem Genfer
Nationalrat Carlo Sommaruga ein Papier
zur Frage der Sanktionen gegen Russ-
land formuliert. In der Schweiz hat man
sich etwas hinter die Neutralitit fliichten
konnen und sich wegen des OSzE-Pra-
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sidiums der Schweiz in Zuriickhaltung
getibt. Ich bin der Meinung, dass die Vol-
kergemeinschaft auf einen so offensicht-
lichen Bruch des Volkerrechtes, wie er
mit der Annexion der Krim passiert ist,
reagieren musste. Ich bin weit entfernt
davon zu sagen, man miisse mit Waffen
reagieren, und ich bin mir schon be-
wusst, dass immer wieder die Beispiele
Kosovo oder Irak herangezogen werden.

Mindestens beim Kosovo taugt
aber das Beispiel nicht, dort hatte man
u.a. auch mit der 0szE zehn Jahre lang
versucht, eine einvernehmliche Losung
herbeizufithren, und es gab vor dem Ein-
griff der Nato vor 15 Jahren Massenmor-
de und -vertreibungen der Bevolkerung
durch die serbischen Nationalisten. Das
ist auf der Krim alles nicht passiert, des-
halb kann man das russische Vorgehen
nicht einfach hinnehmen. Es gibt ande-
re Konfliktherde, bei denen man auch
gezwungen ist, einiges hinzunehmen,
trotzdem wurden Verstosse gegen das
Volkerrecht immer wieder angepran-
gert, beispielsweise bei den israelischen
Siedlungen in der besetzten Westbank.
Trotzdem hat die Welt die Krim-Anne-
xion schnell akzeptiert, weil man daran
nichts mehr dndern kann.

«Die Finanzkrisenbewdiltigung zeigt
doch, dass die europdische Einigung
in der schwierigsten Krise seit dem
Zweiten Weltkrieg eben nicht nur wie
urspriinglich bei der Verséhnung und
Einigung Europas, sondern auch heute
ein zentrales Friedensinstrument ist.»

Doch es bleiben kaum andere Mittel,
als mit einer Mischung von Diploma-
tie, Protesten und Sanktionen darauf
zu reagieren. Kommt dazu, dass Europa
auch ganz handfeste wirtschaftliche In-
teressen mit Russland hat und man nicht
recht weiss, wie ernst es der EU tiber eher
symbolhafte Aktionen wie Visumssper-
ren fiir ein paar exponierte Leute hinaus
ist. Ich wire schon froh, wenn es kein
weiteres Blutvergiessen in der Ukraine
und eine Deeskalation gidbe, im Moment
hat die ganz grosse Spannung zwischen
EU, usAa und Russland ein Stiick weit
abgenommen. Doch ich gehore nicht zu
denen, die gar keine Sanktionen befiir-
worten, man muss in irgendeiner Form
auf einen solchen schamlosen Bruch des
Volkerrechts, der durch nichts zu recht-
fertigen ist, reagieren.

Der Vorsitz der 0szE durch die Schweiz
ist geprégt durch deren aktuelle Vermitt-

lungsmission in der Ukraine. Eigentlich
wdre aber die Modernisierung der kon-
ventionellen Riistungskontrolle in Eu-
ropa zuvorderst auf der Prioritdtenliste
des Schweizer Vorsitzes 2014 gewesen
(siehe auch die Seiten 12-15). Wie wich-
tig ist hier die Rolle der Schweiz?

Da kommt mir leider zuerst der Zynis-
mus schweizerischer Riistungspolitik in
den Sinn. Ich habe in der vergangenen
Friithlingssession zum aussenpolitischen
Bericht des Bundesrates geredet, wo mir
wieder einmal die Verlogenheit in die-
sem Zusammenhang aufgefallen ist. Da-
rin steht, die Schweiz habe ihre Aktivité-
ten zur Abriistung intensiviert etc., doch
einen Tag spater hat nach dem Stdnderat
auch der Nationalrat die Lockerung der
Waffenausfuhrbestimmungen beschlos-
sen — das machte mich sehr wiitend.
Insgesamt aber kann die Schweiz beim
Versuch der Wiederbelebung der Rolle
der osze gerade im Riistungskontroll-
bereich, wo es keine anderen iibergrei-
fenden Institutionen gibt, eine wichtige
Rolle spielen, weil sie als mittelgrosses
Land (sie ist kein kleines Land) iiber
hervorragende, nicht nur finanzielle,
sondern auch diplomatische Ressourcen
und Know-how verfiigt.

Das hat sich jetzt auch in der Krisen-
diplomatie in der Ukraine gezeigt, darum
wiirde ich mir wiinschen, die Schweiz
wire noch viel aktiver in der Welt, auch
um aus der ewigen Schweiz-EU-Fixie-
rung herauszukommen. Ich bin letztes
Jahr viel gereist, ich war in Kurdistan, in
der Westbank, in Burma und anderswo,
und konnte dabei sehen, dass wir nach
wie vor vieles bewegen konnen, weil un-
ser Land iiber eine hohe Glaubwiirdig-
keit verfiigt, trotz seiner umstrittenen
Geschaftstitigkeiten.

Die Schweiz hat das 0szE-Prasidium
zusammen mit Serbien ibernommen,
der Vorsitz kehrt nach einem Jahr. Serbi-
en alleine wire zum jetzigen Zeitpunkt
nicht akzeptiert worden; die Amerika-
ner haben die Schweiz gefragt, ob man
eine solche Losung finden konne. Die
OSZE ist die einzige Organisation, die
Kraft ihrer geografischen Ausbreitung
und ihrer Einstimmigkeitsregelung in
der Ukraine eine sinnvolle Rolle spielen
kann. In diesem Falle mit dem Vorteil ei-
nes Schweizer Préasidiums, das auch von
den Russen akzeptiert wurde. Das zeigt,
dass es die 0szE braucht und sie eine
gute Institution fiir die Tatigkeit einer
schweizerischen Friedenspolitik ist.

Mit Martin Naef sprach Peter Weishaupt
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